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Caros clientes,

Neste segundo semestre de 2005 o BOLETIM CEDE
abordatemastributarios, societarios e contratuaisdamais
alta relevancia para o exercicio das atividades
empresariais. Nosso intento é que 0s presentes artigos
cumpram sua funcdo de servir como informagéo e debate
para todos aquel es que se relacionam com o universo das
relagdes juridicas empresariais no Brasil. Boa Leitura!

Paulo Cesar Busnardo Junior

“MP DO BEM” E AS ALTERAGOES TRIBUTARIAS
PARA O 2° SEMESTRE DE 2005

Jaétradicéo em nosso Paisiniciar o ano com mudangas na
areatributaria, geralmente divulgadas no apagar das luzes
do ano anterior (leia-se 31 de dezembro). Este ano, a
novidadeficapor contadas alteragBes|egislativas ocorridas
no final do 1° semestre, entre as quais podemos destacar a
promulgagdo daLei Complementar n° 118, que modificou
alguns dispositivos do Codigo Tributario Nacional, e a
edicdo da Medida Provisoria n° 252, conhecida como a
“MPdoBem”. Tal alcunhatem origem nosbeneficiosfiscais
previstos na referida medida provisoria, em contraposi¢do
a seqliéncia de atos que, até entdo, so tinham produzido o
aumento da carga tributéria.

Tanto aLei Complementar 118 como aMedida Provisoria
252 contém inimeras modificagdes que merecem aatencao
especial do contribuinte, e que por isso serdo analisadas
pelo Grupo de Direito Tributario em uma série de artigos
publicados a partir da presente edi¢do. Neste Boletim,
trataremos especificamente das novas hipéteses deisencédo
e/ou reducéo do I mposto de Renda sobre o ganho de capital
das pessoas fisicas.

PEREGRINO NETO & BELTRAMI ADVOGADOS

NOVASISENCOESE REDUCOESNO
IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS FISICAS (IRPF)

A MP 252 beneficiou os contribuintes pessoas fisicas que
realizarem alienagdes de bens e direitos com ganho de capital, a
partir de 16 de junho de 2005:

1. Aumentando de R$ 20.000,00 para R$ 35.000,00 o prego dos
“bens e direitos de pequeno valor”, cuja alienacdo é considerada
isenta do Imposto de Renda no caso de haver ganho de capital.
Note-se que, paraefeito daisencéo, 0 montante de R$ 35.000,00
corresponde ao preco unitério de alienagdo no més, podendo
abranger apenasum bem ou direito ou o conjunto de bensedireitos
da mesma natureza, alienados em um mesmo més. O limite de
isencdo de R$ 20.000,00, que vigorava desde 1995, foi mantido
apenas paraaalienaco de agdes negociadas no mercado de bal céo.

2. Concedendoisencgéototal do Imposto de Rendasobre o ganho
de capital nasalienagbes deimdveisresidenciaisfeitas por pessoas
fisicas residentes no Pais, desde que o produto da venda seja
aplicado, no prazo de até 180 dias, na compra de outro imével
residencial. O prazo de 180 dias é contado apartir dacelebragéo do
contrato de comprae venda— por instrumento publico ou particular
—eaisencao so pode ser concedida ao contribuinte umavez acada
5 anos. Se o produto da venda néo for totalmente empregado na
compra de outro imével, o ganho de capital sera tributado
proporciona mente ao valor da parcela ndo aplicada.

3. Ingtituindo um fator de reducéo que incidira sobre o ganho
de capital apurado pela pessoa fisica (residente no Pais) na
alienacdo deimovels, determinado mediante aaplicacdo daformula
1/1,0035™, onde “m” corresponde ao nimero de meses entre a
data de aquisicdo do imovel e a data da sua alienagéo. Para os
iméveis adquiridos até 31/12/1995, o fator de reducéo é aplicado
a partir de 01/01/1996, permitida a aplicacdo concomitante da
tabela de reducéo do ganho de capital constante do artigo 139 do
Regulamento do Imposto de Renda (RIR).

Vejamos o exemplo de um imovel adquirido em 1982, cujo valor
declarado pelo contribuinte em 2005 era de R$ 50.000,00 e que foi
vendido por R$400.000,00 em julho de 2005. O ganho de capital de
R$ 350.000,00 sofre a reducdo de 35% por conta do que dispde o
artigo 139 do RIR, caindo para R$ 227.500,00. Sobre este vaor
incidira, ainda, ofator dereducéo criado pelaMP 252, considerado a




partir de 01/01/1996, ou sgja, 1/1,0035™4, onde 114 € o nimero de
meses entre janeiro de 1996 e julho de 2005. O fator de reducéo
assim calculado é de 0,671458293 que, aplicado ao ganho
remanescente (R$ 227.500,00), resultaraem umabasetributavel de
R$ 74.743,24. Apesar da aparente complexidade do célculo, a
economia tributéria, no exemplo em questéo, é significativa: o
Imposto de Renda (a aiquota de 15%), que antes daMP 252 seria
cobrado pelovaor deR$34.125,00, ficareduzido paraR$ 11.211,48.

Em nosso préximo boletim, continuaremos analisando asdemais
ateragBes nalegislacdo tributariafederal, com especia destaque

paraa MP 252 e a Lei Complementar n° 118.

Michelle Pinterich

SOCIEDADECIVIL E SOCIEDADE

SIMPLES NO CODIGO CIVIL

A partir da publicacdo do Cédigo Civil de 2002 houve uma
substitui¢c@o no elenco das sociedades que protagonizavam
no cenario das relagdes econdmicas. A centenéria sociedade
civil saiu de cena paradar lugar a sociedade simples. Diante
dasignificativa alteragdo na legislagéo pétria, é natural que
se pergunte se a sociedade simples veio para substituir a
sociedade civil. Ao questionamento poder-se-ia responder,
com toda propriedade; sim e ndo. Explica-se: a sociedade
simples substitui e se assemel ha a sociedade civil namedida
em que ambas tém a missdo de servir de vestimenta juridica
para atividade ndo comercial. No entanto, o Codigo Civil de
2002 consolidou umateoria que lanca umanova perspectiva
sobre o que seja comercial. Interessa ao leitor saber que,
nem tudo que antes do Cadigo Civil eraconsiderado atividade
civil, pode ser hoje tratado juridicamente como atividade
civil.Sobre esse aspecto, alguns exempl 0s sdo esclarecedores:
no regime juridico anterior, o dono de um hospital néo tinha
davidaem classificar suaatividade como umaatividade civil
e constituir uma sociedade civil para desempenha-la. O
mesmo acontecia com o dono de uma imobilidria ou de um
grande colégio. Todas as atividades mencionadas eram
consideradas, por sua natureza, atividades ndo comerciais,
sujeitas, portanto, ao direito civil e organizadas em
sociedades civis.O novo Cédigo, todavia, impds uma nova

linha delimitadora entre o que é e 0 que ndo é comercial.
Agora, aatividade comercial passou a se chamar empresarial,
mas a mudanca ndo é somente de nomenclatura e isso fica
bastante claro com a definicdo da figura do empresario
constante do art. 966: “ Considera-se empresario quem
exerce profissionalmente atividade econdmica organizada
para producéo ou circulagdo de bens e servicos. Paréagrafo
Unico. N&o se considera empresario quem exer ce profissio
intelectual, de natureza cientifica, literéria ou artistica, ainda
como concurso de auxiliares e colaboradores, salvo se o
exercicio da profisso constituir elemento de empresa.” O
art. 982 dispbe: “ Salvo as excegdes expressas, considera-se
empresaria a sociedade que tem por objeto o exercicio de
atividade propria de empresario sujeito aregistro (art. 967),
e, simples as demais.” Atualmente, ao se aplicar o art. 966,
percebe-se que os donos de imobilidrias e hospitais devem
ser considerados

empresarios, pois exercem

profissionalmente atividade econémica organizada para

producéo ou circulacdo de bens e servicos. Com efeito, caso

gueiram constituir uma sociedade, tero necessariamente que
constituir uma sociedade empreséria (sociedade limitada
ou sociedade andnima, por exemplo), que se destinara ao
exercicio de atividade prépria de empresario, nos termos
do art. 982 do Cadigo Civil. Como se vé, por imposicéo
dessa nova fronteira entre o direito comercial
(empresarial) e o direito civil, a atual sociedade simples
ndo sera utilizada exatamente nas mesmas circunstancias
em que antes se utilizava a sociedade civil. De acordo
com o art. 982, a sociedade simples estara sendo
corretamente empregada quando néo tiver por objeto o
exercicio de atividade propria de empresario. Nesse
passo, vale destacar a definicdo do art. 966, pela qual
ndo se considera empreséario quem exerce profissio

intelectual, de natureza cientifica, literaria ou artistica,

ainda que com o concurso de auxiliares e colaboradores.

O ambito da sociedade simples. Em conclus&o, vislumbra-
se na nova sistematica do Codigo Civil que a sociedade
simples, sucedanea da sociedade civil, servira
preponderantemente como forma de organizagéo societéria
da atividade desenvolvida por profissionais intelectuais. E
paraque adefini¢do legal reste um pouco maisclara, ressalta-
se que sdo considerados profissionais intelectuais os que
exercem profissdo regulamentada (jornalistas, advogados,
dentistas, médicos, bidlogos, quimicos, etc.) bem como os



artistas, artesdes, escritores, cientistas, enfim, toda profissio
cujo produto final a ser consumido pelo mercado dependa
exclusivamente do esforco criativo intelectual do
profissional. Entretanto, a controvérsiando acaba por aqui.
O legislador estabeleceu uma ressalva ao enunciar no
paragrafo Unico do art. 966 que até mesmo o profissional
intel ectual podera ser considerado empresario, se o exercicio
da profissdo constituir elemento de empresa. Como se

observa, 0 novo Codigo Civil criou uma grande questéo
para o empreendedor que pretende constituir uma
sociedade: saber se sua atividade é ou ndo empresarial e,
viade conseqliéncia, saber se deve constituir uma sociedade
simples ou uma sociedade empresaria. Como poucos autores
de direito comercial se debrucaram sobre o tema, ha ainda
grande dificuldade de se definir com precisdo a linha que
separaaatividade empresarial daatividade ndo empresarial.
Neste artigo, buscou-se expor o problema e esbocar os
passos iniciais para o reconhecimento de determinada
atividade como sendo empresarial ou ndo empresarial, tudo
a partir do conceito legal de empresario em contraposi¢cao
as nogdes de profissional intelectual. Todavia, para que se
tenha mais seguranca ao definir a natureza da atividade
econdmica desempenhada e o tipo societério que devera
ser empregado, faz-se também imprescindivel saber o que
quiso legislador dizer com afrase “ salvo se 0 exercicio da
profissdo constituir elemento de empresa” .

Desse modo, as ponderages sobre o tema aqui tratado seréo
complementadas no préximo Boletim CEDE, oportunidade em
que serdo langadas algumas consideragtes sobre as diferencas na
préticado diaadiaenotratojuridico das sociedadesndo empresarias
(sociedade s mples) em rel agdo as soci edades empresarias (soci edade
limitada e sociedade andnima), sobre a possi bilidade da sociedade
simples se revestir da forma de uma sociedade comercia, bem
como sobre as providéncias que deverdo ser tomadas pelos
empreendedores que terdo de adequar suas sociedades ou que
perceberem que adotaram tipo societério equivocado.

Luiz Henrique de Andrade Nassar

NOTICIAS TRIBUTARIAS

1.ESTADO DO PARANA SUSPENDE A COBRANCA
DO ICMSSOBRE A“DEMANDA CONTRATADA” DE
ENERGIA ELETRICA —pormeiodalei n° 14.773, de5
de julho de 2005, o Estado do Parana determinou que, nos
casos de contratacdo de demanda de poténcia de energia
elétrica, ndo havera a incidéncia do ICMS, que somente
incidira sobre aquantidade de energia el étrica efetivamente
consumida. Comisso, o Estado eliminaumagrave distor¢éo
nasisteméati ca até entao adotada para a cobranca do imposto
estadual, que vinha sendo consideradainconstitucional pelo
Tribunal de Justica paranaense. Com relacdo ao ICMS
recol hido sobre o valor do importe de demanda nos Gltimos
cinco anos, o contribuinte pode pleitear judicialmente a
sua restituicdo, mediante acdo de repeticao de indébito
com boas chances de éxito, tendo em vista o

posicionamento favoravel do Superior Tribunal de Justica.

2.ALIQUOTA ZERO PARA O PISE A COFINS
INCIDENTES SOBRE ASRECEITASFINANCEIRAS
— Embora néo seja novidade, vale a pena divulgar que, a
partir de 1° de abril de 2005, o Decreto Federal n° 5.442
reduziu para zero a aliquota da contribui¢éo parao PIS e
da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras das
pessoas juridicas submetidas aincidénciando-cumulativa
dessas contribuigdes. Lembre-se que asreceitasfinanceiras
passaram a integrar a base de célculo das referidas
contribuicdes a partir da Lei n° 9.718/98, e que tal
ampliacdo é objeto de milhares de ac¢des judiciais que
desaguaram no Supremo Tribunal Federal. No julgamento
do leading case sobre 0 assunto (Recurso Extraordinario
n° 346.084), o placar permanece favoravel aos
contribuintes, com 5 votos a favor (dos Ministros Marco
Aurélio, Cezar Peluso, Celso de Mello, Carlos Velloso e
Sepulveda Pertence) e 3 contrarios a tese da
inconstitucionalidade da lei (dos Ministros Gilmar
Mendes, Mauricio Correae lImar Galvéo, os dois ultimos
ja aposentados). Desde maio deste ano, os autos do
recurso estdo com vista ao Ministro Eros Grau, para

mel hor andlise da questéo.

Michelle Pinterich
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JURISPRUDENCIA COMENTADA

DECISAO DO STF TRAZ DUVIDAS AO

MERCADO DE LOCACOES

Em recente decisdo, através de voto monocrético, o Ministro
Carlos Velloso, do Supremo Tribunal Federal, reconheceu a
impenhorabilidade do bem defamiliadosfiadores em contratos
de locagdo. O fundamento da decisdo é a previsdo do direito a
moradia como direito social, conforme a redagéo do art. 6° da
Constituicéo instituida pela Emenda Constitucional n° 26/2000,
que tornaria inconstitucional o artigo 3°, VIl da Lei 8009/90
(Lei do Bem de Familia), inciso inserido por forcadaL e 8245/
91 (Lel de Locagles).

Até este momento era pacifico o entendimento de que o imovel
defiador em contrato delocaggo, mesmo sendo seu tnicoimével
parausoresidencial, seriapassivel de penhora, conforme excegéo
estabelecida pelo artigo 3°, V11, supracitado.

A prevalecer este entendimento do STF os proprietérios de
iméveis e imobiliarias certamente passardo a ser mais
criteriosos no momento de alugar um imoével, a fim de
minimizar o risco dainadimpléncia. Isto porque, para maior
seguranga, serd necessario examinar mais detidamente a
situacgdo patrimonial dos fiadores, passando até mesmo a se
exigir que os fiadores sejam proprietérios de no minimo dois
imoveis, para evitar surpresas em uma eventual execucgdo da
garantia. Tal rigor, entretanto, pode ocasionar um
desaquecimento no mercado de locagdes einiciar um periodo
de certas duvidas, como ocorreu nos anos 90, logo apos a
promulgacdo dalei do Bem de Familia e antes da entradaem
vigor daLei de LocacOes.

Caso este entendimento jurisprudencial seja consolidado sem
duvida havera modificagdes na utilizagéo da figura do fiador
no mercado de locacdes. As alternativas de garantia
estabel ecidas pelaLei de LocacOes (caucdo e o seguro fianga)
nem sempre se mostram eficazes ou financeiramente viéveis
parasubstituir afianga, seguramente agarantialocaticiamais
utilizada atualmente.

Mariana Wekerlin Morozowski
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